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ACTOR: |

AUTORIDADES DEMANDADAS: Fiscal
General del Estado de Morelos y
Coordinador General de Administracion
de la Fiscalia General del Estado de
Morelos.

TERCERO PERJUDICADO: NO EXISTE.

PONENTE: MARIO GOMEZ LOPEZ,
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
HABILITADO EN FUNCIONES DE
MAGISTRADO DE LA PRIMERA SALA DE
INSTRUCCION.

Cuernavaca, Morelos, a seis de diciembre de dos mil veintitrés.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del expediente
administrativo nimero TJA/12S/250/2023, promovido por [}
I contra actos del Fiscal General del Estado de
Morelos y el Coordinador General de Administracion de la Fiscalia
General del Estado de Morelos; y,

RESULTANDO:

1.- Presentacion de la demanda. Mediante escrito presentado el
nueve de octubre de dos mil veintitrés, ante la Oficialia de Partes
Comun de este Tribunal, comparecié la parte actora promoviendo
demanda de nulidad, narré6 como hechos de su demanda, los que
expreso en el capitulo correspondiente, mismos que en obvio de
repeticiones aqui se tienen por integramente reproducidos, como si a
la letra se insertasen; expreso las razones por las que impugno el acto
o resolucién y concluyd con sus puntos petitorios.

2.- Acuerdo de admision y emplazamiento. Por auto de fecha diez de
octubre de dos mil veintitrés, se admitié a tramite la demanda
ordendandose formar y registrar en el libro de Gobierno
correspondiente, con las copias simples se ordend emplazar a las
autoridades demandadas para que dentro del término de diez dias
dieran contestacion a la demanda, con el apercibimiento de que, en
caso de no hacerlo, se les tendria por precluido su derecho y por
contestados en sentido afirmativo los hechos directamente atribuidos
en su contra. Se concedid la suspension solicitada.



3.- Contestacién de demanda. Practicado que fue el emplazamiento
de ley, mediante auto de fecha veinticuatro de octubre del presente
afio, previa certificacién, se tuvo a la autoridad demandada
Coordinador General de Administracién de la Fiscalia General del
Estado de Morelos, por contestada la demanda en tiempo y forma y se
dio vista a la parte actora para que manifestara lo que a su derecho
conviniera y se le hizo del conocimiento el término legal para ampliar
su demanda.

4.- Turno. El veintidés de noviembre de dos mil veintitrés, se tuvo a la
delegada de las autoridades demandadas realizando diversas
manifestaciones relacionadas con el acuerdo que dejé sin efectos los
movimientos del personal adscrito a la Fiscalia Especializada en
Combate a la Corrupcién del Estado de Morelos, razén por la cual la
Sala de adscripcién instruyé turnar los autos para valorar la posible
actualizacion de alguna causal de sobreseimiento, lo que ahora se
emite al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

l.- Competencia. Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos
de lo dispuesto por los articulos 109 bis de la Constitucién Politica del
Estado de Morelos; 1, 3, 85 86 y 89 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, 1, 4, 16, 18 inciso B) fraccién II
inciso a), 26 de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos.

II.- Fijacion del acto. En términos de lo dispuesto en la fraccién I del
articulo 86 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado aplicable, se
procede a hacer la fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos
en el presente juicio.

Como se desprende de la demanda la parte actora, reclamé:

“1.- La inminente destitucién, remocion, cese o
separacion del cargo que ostenté como Vicefiscal
Anticorrupcion Adjunto que pretenden realizar las
autoridades sefialadas como demandadas, asimismo en
mi  cardcter de Vicefiscal Anticorrupcion Adjunto
Encargado de Despacho de la Fiscalia Especializada en
Combate a la Corrupcion del Estado de Morelos, en
virtud de la ausencia de su titular." Sic.

IV.- Causales de Improcedencia y/o sobreseimiento. El (ltimo
parrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa vigente en
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el Estado, dispone que lo aleguen o no las partes en juicio, este
Tribunal debera analizar de oficio, si en el particular se actualiza
alguna de las causales de improcedencia previstas en la ley; y, en su
caso, decretar el sobreseimiento respectivo.

Es asi que, este Tribunal advierte que en el particular se actualiza la
causal de improcedencia prevista en la fraccion Xl del articulo 37 de
la ley de la materia, consistente en que el juicio ante este Tribunal es
improcedente cuando hayan cesado los efectos del acto impugnado o
éste no pueda surtir efecto legal o material alguno por haber dejado de
existir el objeto o materia del mismo; hecha valer por las autoridades
responsables.

Lo anterior, como resultado del analisis a las documentales exhibidas
por parte de las demandadas mediante escrito exhibido ante la Sala de
Instruccién en fecha diecisiete de noviembre de dos mil veintitrés de
las que se advierte que, en fecha quince de noviembre del presente
ano, el Fiscal Especializado en Combate a la Corrupcion del Estado de
Morelos -_ emitio el acuerdo numero
002/2023, ACUERDO POR EL QUE SE DEJAN SIN EFECTOS LOS
MOVIMIENTOS DEL PERSONA ADSCRITO Y COMISIONADO A LA
FISCALIA ESPECIALIZADA EN COMBATE A LA CORRUPCION DEL
ESTADO DE MORELQOS, DURANTE EL PERIODO COMPRENDIDO DEL 13
DE SEPTIEMBRE AL 14 DE NOVIEMBRE DE 2023 (foja 253 a 257).

Documental a la que se concede valor probatorio en términos de lo = .

dispuesto por los articulos 437 fraccion 1l, 490 y 491, detl Cddigo
Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos, de
aplicacién supletoria a la Ley de la materia.

Del acuerdo supra, se obtiene que, todos aquellos servidores publicos
adscritos y comisionados a la Fiscalia Especializada en Combate a la
Corrupcion del Estado de Morelos, que para el dia trece de septiembre
de dos mil veintitrés, que se encontraran activos bajo cualquier
modalidad laboral con dicha fiscalia y que tuvieron algiin movimiento
administrativo (cese, baja, renuncia y/o cualquier denominacion) y
hasta el catorce de noviembre del mismo aro, se dejan sin efectos.

En virtud de lo anterior, se ordend notificar a las unidades
administrativas de la referida Fiscalia, con la finalidad de realizar las
gestiones y actos juridicos, incluyendo lo que hace a realizar el pago
integro y retroactivo de los numerarios que por emolumentos ha lugar
a pagar a cada servidor que se encuentre en esa hipétesis, como es el
caso del aqui actor.



Asimismo, resulta un hecho del dominio publico y por ende notorio®
para este Tribunal, que el pasado quince de noviembre del presente

afio, | NN W W .c reincorporado como titular de la

Fiscalia Especializada en Combate a la Corrupcién del Estado de
Morelos, en tanto que, aqui promovente |G TN
también retomé y se mantiene en su encargo como Vicefiscal del
Mismo organismo.

En este sentido, atendiendo que la parte actora ha obtenido, lo
pretendido en la tramitacidn del presente juicio de nulidad, toda vez
que se dejo sin efectos "1.- La inminente destitucidn, remocién, cese o
separacion del cargo que ostentd como Vicefiscal Anticorrupcion Adjunto
que pretenden realizar las autoridades sefialadas como demandadas,
asimismo en mi cardcter de Vicefiscal Anticorrupcién Adjunto Encargado
de Despacho de la Fiscalia Especializada en Combate a la Corrupcion del
Estado de Morelos, en virtud de la ausencia de su titular."; es inconcuso
que se actualiza en el presente juicio la causal de improcedencia
prevista en la fraccion Xlil del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, toda vez que atendiendo a las
consideraciones expuestas en pdérrafos precedentes, los actos
reclamados no pueden surtir efecto legal o material alguno por
haber dejado de existir el objeto o materia del mismo.

Por lo tanto, toda vez que en el presente se actualiza la causal de
improcedencia invocada, en términos de la fraccidn Il del articulo 38
de la ley de la materia, lo procedente, es decretar el sobreseimiento
del presente juicio.

Consecuentemente, tampoco existe la obligacién de entrar al analisis
de las pruebas ofrecidas por la parte actora con la finalidad de

' Epoca: Novena Epoca Registro: 174899 Instancia: Pleno Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XX, Junio de 2006 Materia(s): Comun
Tesis: P./J. 74/2006 Pagina: 963.

HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO. Conforme al articulo 88 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles los tribunales pueden invocar hechos notorios
aunque no hayan sido alegados ni probados por las partes. Por hechos notorios deben
entenderse, en general, aquellos que por el conocimiento humano se consideran ciertos e
indiscutibles, ya sea que pertenezcan a la historia, a la ciencia, a la naturaleza, a las vicisitudes
de la vida pdblica actual o a circunstancias comtinmente conocidas en un determinado lugar,
de modo que toda persona de ese medio esté en condiciones de saberlo; y desde el punto de
vista juridico, hecho notorio es cualquier acontecimiento de dominio piblico conocido por
todos o casi todos los miembros de un circulo social en el momento en que va a
pronunciarse la decisién judicial, respecto del cual no hay duda ni discusién; de manera que al
ser notorio la ley exime de su prueba, por ser del conocimiento piblico en el medio social
donde ocurrié o donde se tramita el procedimiento.

Controversia constitucional 24/2005. Camara de Diputados del Congreso de la Unién. 9 de
marzo de 2006. Once votos. Ponente: José Ramdn Cossio Diaz. Secretarios: Raul Manuel Mejia
Garza y Laura Patricia Rojas Zamudio. El Tribunal Pleno, el dieciséis de mayo en curso, aprob,
con el numero 74/2006, la tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a
dieciséis de mayo de dos mil seis.

Nota: Esta tesis fue objeto de la denuncia relativa a la contradiccidon de tesis 91/2014,
desechada por notoriamente improcedente, mediante acuerdo de 24 de marzo de 2014
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acreditar por un lado su accién y por el otro, la ilegalidad del oficio
impugnado, pues al haberse actualizado la causal de improcedencia
ante descrita, tal analisis careceria de relevancia juridica, sirviendo de
apoyo para tal efecto los siguientes criterios jurisprudenciales, mismos
que en lo relativo y a la letra sefialan:

SOBRESEIMIENTO. PRUEBAS RELACIONADAS CON
EL FONDO DEL NEGOCIO. NO PROCEDE SU
ESTUDIO. El juez federal no tiene por qué tomar en
consideracion las pruebas ofrecidas por la quejosa en
el juicio de garantias, relacionadas con los conceptos
de violacion, si decide sobreseer, pues no existe razén
juridica para examinar y valorar las relativas al fondo
del asunto. 2

SOBRESEIMIENTO. IMPIDE ENTRAR A ANALIZAR EL
ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO. Si el
sobreseimiento es la resolucidn judicial por la cual se
declara que existe un obstaculo juridico o de hecho
que impide la decision del fondo de la controversia,
resulta indudable que la procedencia de aquél
impide la decision que conceda o niegue el amparo,
esto es, sin estudiar los conceptos de violacion.
Luego, si la materia de tales conceptos alude al
reclamo de ser lanzado el quejoso de una finca
violandose con ello la garantia de audiencia, en tanto
que el juzgador argumenta que aquél fue oido vy
vencido por conducto de su causante por tratarse de
un subarrendatario, es indudable que tal conclusion
necesariamente se refiere a la materia de fondo vy
posiblemente a la negativa del amparo, pero no a
fundar la sentencia de sobreseimiento.?

Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo dispuesto en los
articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, es de resolverse y se resuelve:

RESUELVE
PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para conocer y fallar

el presente asunto, en los términos precisados en el considerando
primero de la presente resolucion.

2 Tesis emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, mismo que fue integrado
a la Jurisprudencia VI.20. J/22, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo Il, agosto de 1995, pagina 409.

3 |US. Registro No. 223,064.
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SEGUNDO.- Se declara el sobreseimiento del juicio; al actualizarse la
hipétesis prevista en la fraccidn Il del articulo 38 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; de conformidad con los
argumentos expuestos en el dltimo considerando del presente fallo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, en términos de Leyyen
su oportunidad archivese el presente asunto como total vy
definitivamente concluido.

Resolucion definitiva emitida en sesién ordinaria de pleno y firmada
por unanimidad de votos por los integrantes del Pleno del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, Magistrado Presidente
GUILLERMO ARROYO CRUZ, titular de la Segunda Sala de Instruccidn;
MARIO GOMEZ LOPEZ, Secretario de Estudio y Cuenta habilitado en
funciones de Magistrado de la Primera Sala de Instruccién y ponente
en este asunto, en términos del articulo 70 de la Ley Orgdnica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, 97 segundo
parrafo del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos y el acuerdo PTJA/23/2022 aprobado en Sesién
Extraordinaria nimero trece de fecha veintiuno de junio de dos mil
veintidés; Magistrado Doctor en Derecho JORGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS, titular de la Tercera Sala de Instruccién; Magistrado MANUEL
GARCIA QUINTANAR, titular de la Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas?, Magistrado JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, titular de la Quinta Sala Especializada en
Responsabilidades  Administrativas; ante ANABEL SALGADO
CAPISTRAN, Secretaria General de A ~quien autoriza y da fe.

DE MAGISTRADO DE LA PRIMERA SALZ INSTRUCCION

4 En términos del articulo 4 fraccién |, en relacién con la disposicién Séptima Transitoria de la
Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, publicada el dia 19
de julio del 2017 en el Peri6dico Oficial “Tierra y Libertad” ndmero 5514,

5 [dem.
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DR. EN D. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION
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,/M ISTRADO
MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMI RATIVAS

"2023, Ario de Francisco Villa"
El revolucionario del pueblo
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